BREVE RECORRIDO HISTORICO SOBRE POLITICAS
LINGUISTICAS EN BRASIL

Wagner Barros Teixeira
Universidad Federal de la Integracion Latino-Americana (UNILA)
Email: wagner.teixeira@unila.edu.br
ORCID: 0000-0003-0235-8025

Enviado: 29/03/2023
Aceptado: 19/09/2023

DOI: https://doi.org/10.47133/renepylen202104

Resumen

Considerando la temadtica de las
pluralidades y las relaciones de poder
percibidas en el contexto de las politicas
lingliisticas brasilefias, con base en
investigacion documentaly bibliografica,
este articulo presenta consideraciones
historicas sobre la realidad en Brasil
a partir de las consideraciones de
la glotopolitica. Se busca contestar
a la pregunta: équé impactos las
politicas linglisticas histéricamente
implementadas en Brasil han traido
para las pluralidades en el pais? La
discusion desarrollada deja evidente
que, en Brasil, los embates de poder
entre el Estado y activistas en la arena
glotopolitica brasilefia han siempre
existido.

Palabras-clave: glotopolitica, politicas
linglisticas, planificaciéon linglistica,
contexto brasilefio, Analisis historico.

Abstract

Considering the theme of pluralities
and power relations perceived in the
context of Brazilian linguistic policies,
based on documentary and bibliographic
research, this article presents historical
considerations about the reality in Brazil
from the considerations of glotopolitics.
It seeks to answer the question: what
impacts have the linguistic policies
historically implemented in Brazil
brought to pluralitiesin the country? The
discussion developed makes it evident
that, in Brazil, power struggles between
the State and activists in the Brazilian
glotopolitical arena have always existed.

Keywords: glottopolitics;
policies; linguistic planning;
context; historical analysis.
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Breve Recorrido Histdrico Sobre Politicas Lingliisticas en Brasil

Breve Recorrido Historico Sobre
Politicas Lingiliisticas en Brasil

Como recorte de una ponencia
que integré la realizacion del VI
Seminario Internacional sobre

Traducciéon, Terminologia y Diversidad
Linglistica, evento promocionado
por el Instituto Yvy Marae’y, y, en
especial, considerando la tematica
de la diversidad linglistica, en este
articulo traigo breves consideraciones
sobre la realidad brasilefia, basadas en
investigacion documentalybibliografica,
a partir de la perspectiva de las politicas
linglisticas, con el objetivo de contestar
a la siguiente pregunta: équé impactos
las politicas linglisticas histéricamente
implementadas en Brasil han traido
para las pluralidades en el pais?

Aunque se trate de un breve recorrido,
este texto puede contribuir para las
discusiones del area de las Politicas
Linglisticas y, a modo especial, para
el drea de la Glotopolitica. Ademas,
considerando el contexto histdérico
brasilefio.

A modo de organizaciéon, divido el
texto en tres partes. En la primera parte,
presento  algunas consideraciones
tedricas sobre el area de Politica y
Planificacién Linglisticas. En la segunda
parte, abordo politicas linglisticas
relacionadas con el contexto brasilefio
bajo perspectiva histérica. Al final,
revisito la pregunta que orienta esa
propuesta en el intento de proponer
posibles respuestas.

Politica y Planificacién Linglisticas

Para abordar la tematica de
Politica y Planificaciéon Linguisticas,
vuelvo a mis estudios de doctorado
(Teixeira, 2014), hechos con foco en
una de las regiones mas multiples del
continente americano, el municipio
de S3o Gabriel da Cachoeira, en el
alto rio Negro, en Amazonas, Brasil,
region marcadamente conocida por

los encuentros de pueblos, de culturas,
de idiomas, verdadero ejemplo de
las pluralidades que siempre han
caracterizado Brasil.

Considerando las acciones politicas
que se relacionan con las lenguas, es
necesario (re)conocer esa(s) lengua(s)
para, entonces, proponer acciones
politicas (Calvet, 2007). Ese ‘conocer’
linglistico debe ser algo mas que
apenas tener informaciones formales
suficientes para dominar la estructura
de una determinada lengua. Es mucho
mas que eso; (re)conocer una lengua
significa entender también aspectos
sociohistéricos, culturales y étnicos,
ademas de las potencialidades vy
funciones de esa(s) lengua(s), asi
como las posibles relaciones de poder
que (se) establecen. A partir de esa
perspectiva, se proponen (o al menos se
deberian proponer) politicas lingliisticas
relacionadas con esa(s) lengua(s), como
politicas de status, politicas de corpus,
politicas educativas, politicas de difusion
en dmbito nacional, regional, y también
local. (Teixeira, 2014).

Pensar, elaborar, proponer, o sea,
hacer politica linglistica es una tarea
que, en alguna medida, es desarrollada
por el Estado; sin embargo, debe estar
fundamentada en conocimientos sélidos
sobrela(s)lengua(s), considerando bases
que valoren el contexto sociohistérico
en el que se usa(n) o serd(n) usada(s)
esa(s) lengua(s) (Martel, 2002).

Segun Bobbio (2000), el concepto de
politica abarca mdas que las cuestiones
sociales. También trata, porejemployde
manera destacada, la cuestién del poder
en distintos ambitos, manifestandose a
partiry através: a. del poder econdmico,
de la posesién de los medios de
produccién, por ejemplo; b. del poder
ideolodgico, de la consagraciéon de ideas
de grupos socialmente prestigiados,
por ejemplo; y c. del poder politico en
perspectiva mas restrictiva, a través del
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uso de la fuerza fisica, por ejemplo etc.

Considerando especificamente las
politicas linglisticas, Hamel (1993)
afirma que, aunque se siga discutiendo
hace algun tempo sobre la tematica,
todavia no hay consenso sobre el
status tedrico del campo cientifico. El
investigador destaca dos grandes areas:
a) politica linglistica externa, que trata
el rol social de las lenguas, sus usos
y funciones en contextos variados,
especialmente los multilinglies, y b)
politica linglistica interna, que trata
normas gramaticales, codificacion vy
estandarizacion lingtisticas, elaboracion
de alfabetos, diccionarios y léxico, por
ejemplo. Ademds de esas dos areas,
el investigador también considera una
tercera, c) la que trata la educacidn,
por medio de politicas educativas,
tradicionalmente efectivadas por las
instituciones de ensefianza, como las
escuelas, los centros de formacién y
las universidades, responsables de la
ensefianza de las lenguas.

Sobre la tematica, Moreno Fernandez
(2012) afiade un area mas, que trata
d) la difusiéon de las lenguas. Para el
investigador,

[...] donde no alcanza la escuela, pueden
llegar los medios de comunicacién social.
[...] pueden ser un instrumento eficaz para
la planificaciéon linglistica. De momento,
estdn consiguiendo que los hablantes de
unas variedades conozcan otras muy lejanas
y diferentes, lo que afecta a sus actitudes
linglisticas, y se estan convirtiendo en
paradigma indiscutible de buen hablar, de
prestigio. Ademas, si se conociera bien la
lengua de la radio y la televisidon, se sabria
qué direccion pueden tomar, en plazos muy
breves, algunos cambios lingiisticos, y se
podrian orientar. (p. 342)

Mackey (1976), a su vez, ya destacaba la
cuestion del ejercicio de poder entre y por las
lenguas, en especial en contextos en los que
hay contacto lingiiistico.

Considerando la cuestion de |la
Planificacién Linguistica, Ferreira (2010,
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p- 1) afirma que, aunque en Brasil se
pueda considerar reciente, es una
tematica ya debatida en distintas partes
del mundo desde, por lo menos, los afios
1950. La investigadora afirma que “[...]
siempre ha habido interés por legislar,
dictar el uso correcto de la lengua o
intervenir en su forma, pero la politica
linglistica y la planificacion linglistica
son conceptos recientes.”?

Aunque no haya sido el primero a
tratar la tematica, muchos consideran
que el primer investigador a proponer
un modelo de planificacidon linguistica
fue Einar Haugen, en el ano 1959,
al considerar problemas linglisticos
noruegos oriundos de la intervenciéon
del Estado, hacia unaidentidad nacional,
tras afios de dominio danés. A partir de
sus estudios, también se percibe que la
relacién entre lengua e identidad es algo
importante y que debe ser considerado
por los estudios del drea de Politicas y
Planificacidon Linglistica.

Su modelo propone cuatro etapas:
seleccidn, codificaciéon, implementacién
y elaboracion funcional de una lengua.
Durante la etapa de seleccidn, se elige
una de las variedades linglisticas
preexistentes para que sea codificada
en la etapa siguiente, en la que se
elaboran gramaticas, reglas ortograficas
y diccionarios, por ejemplo. A seguir,
se difunde la variedad elegida a la
comunidad de wusuarios para que
adquiera el status deseado vy, entonces,
se implemente de manera efectiva.
En la etapa final, esa variedad elegida
es progresivamente desarrollada,
modernizada y ajustada a las
necesidades comunicativas funcionales
de la comunidad de usuarios.

En el caso noruego, tras aflos de uso

1 Traduccion de mi responsabilidad, desde

el original en portugués: “[...] sempre existiu o
interesse de legislar, ditar o uso correto da lingua ou
intervir na sua forma, mas a politica linguistica e o
planejamento linguistico sdo conceitos recentes”.
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del danés y de una variedad noruega del
danés como lenguas de comunicacién
en Noruega, se buscd ‘crear’ una
lengua tipicamente noruega, basada
en dialectos del oeste del pais. Asi, por
ejemplo, el landmal, en espaiol: lengua
del pais, se tornd el nynorsk, en espanol:
nuevo noruego (Moreno Fernandez,
2012).

Ademdas de Haugen, distintos
investigadores también han tratado la
tematica de la Politica y la Planificaciéon
Linglisticas en sus investigaciones,
especialmente con aportes de |la
Sociolingliistica, a partir de los afios
1960.

RubinyJernudd (1971) han defendido
una concepcidon sociolingliistica para
la planificacién basada en factores
como las actitudes linglisticas de los
hablantes relacionadas con las lenguas
y sus valores simbdlicos. Tauli (1974),
a su vez, ha defendido una concepcidn
instrumental, que considera la lengua
un instrumento de comunicacion.
Seguln esa concepcion, la planificacién
linglistica busca perfeccionar la lengua
para tornar la comunicacién mas
eficiente.

El investigador destaca que, en el aho
1969, Kloss ha establecido la distincion
entre los términos ‘planificacion de
status’ y ‘planificacion de corpus’. La
planificacién de status considera la
eleccién de una lengua como oficial,
nacional, destinada a la educacién etc.
La planificacion de corpus abarca la
elaboracion de alfabetos, la creacion
léxica, la estandarizacién linglistica,
por ejemplo, lo que dialoga en alguna
medida con las propuestas de Haugen.

En situaciones de bi o multilingliismo,
Hamel considera dos principios
importantes paralatematica: el principio
de territorialidad y el de personalidad,
ambos considerados en documentos
como la Declaraciéon Universal de los
Derechos Lingitiisticos (ONU, 1996).

El principio de personalidad establece que
un miembro reconocido de un determinado
grupo linglistico puede ejercer sus derechos
de lenguaje en cualquier parte del territorio
donde tenga vigencia este principio. En este
caso, el Estado se pliega al individuo. Asi, por
ejemplo, enalgunas provinciasdel Canaddoen
la ciudad de Bruselas (Bélgica), los miembros
de cada uno de los grupos lingliisticos oficiales
pueden exigir [...] que se les proporcionen los
servicios publicos en su lengua. El principio
de territorialidad, en cambio, establece zonas
de vigencia exclusivas de una u otra lengua
por areas geograficas. Aqui, el individuo tiene
que plegarse al Estado. En Bélgica (fuera de
Bruselas) y en Suiza, por ejemplo, los padres
de familia no pueden escoger el idioma
de instruccion para sus hijos, a no ser que
cambien de residencia a una regidon donde rija
la lengua de su preferencia. En muchos casos,
se observa una combinacion de los principios.
(Hamel, 1993, p. 10)

Otro principio destacado es el
de ‘normalizacién’, adoptado por
investigadores como el sociolinglista
catalan Luis V. Aracil, utilizado durante
el activismo catalan por la autonomia
contra el franquismo. Ese principio se
refiere al status de unalengua dominada
que, en un proceso continuo, se torna
(co)oficial y ampliada a los distintos
campos de la vida social de un pueblo
o un Estado, involucrando también la
estructura lingliistica, ya que visa a su
estandarizacion.

El principio de aménagement
linguistique también abarca la
planificacion linglistica, tomado

como forma de intervencién humana
consciente sobre las lenguas. Segun
ese principio, la planificacién necesita
esfuerzo colectivo, a mediano vy largo
plazos, para adopcién de un idioma a
partirdelasnecesidadesydelosintereses
de la nacidn, realidad observada, por
ejemplo, en el Canada quebequense.
Entre las estrategias utilizadas por los
quebequenses, una de las mas fuertes
ha sido el establecimiento de relaciéon
estrecha entre politica linglistica vy

P4gina 92 | Revista Ne’8 | Vol. 1 | N2 1 | Julio-Diciembre | 2023



economia, con considerable fomento
al uso del francés, lengua elegida por
aquella comunidad. Esa relacién entre
poder econdmico y politica linglistica
dialoga con la manifestacion de
poder politico, involucrando la esfera
econdmica segun Bobbio.

A partir de ese breve recurrido
histérico, se percibe claramente
que, aunque haya diferencias en su
marco sociolinglistico, los modelos
propuestos, ya sea el de planificacién, el
de normalizacién o el de aménagement
tratan el mismo nucleo conceptual: el
status de una lengua relacionado con
un determinado grupo de usuarios. Sin
embargo, esos modelosdedesarrolloson
cuestionados poralgunosinvestigadores
porque se pueden considerar como
formas de planificacién que consideran
pocos grupos, econdmicamente o
politicamente prestigiados muchas
veces.

Asi, de manera mas evidente,
algunas propuestas en el area de
Politica y Planificacidon Linglisticas han
considerado también otros sujetos
sociales, sus intereses, preconceptos,

aspectos socioecondmicos, politicos
y culturales. La Glotopolitica,
por ejemplo, que convive con la

Planificacion Linguistica por lo menos
desde los afios 1950, especialmente
en las investigaciones de Robert Hall
Jr. (Lagares, 2021), es una propuesta o
un modelo que ha sido perfeccionado y
cambiado durante los afos.
Apartirdelostrabajosdeinvestigadores
como Guespin y Marcellesi, en especial
tras su manifiesto Pour la glottopolitique
(1986), la Glotopolitica pasa a considerar
acciones que relacionan sociedad vy
lengua(s) de manera mas democratica
y multidisciplinar. Segun Lagares (2021),

Guespin y Marcellesi reivindican el término
glotopolitica, en lugar de expresiones como
politica lingiistica o planificacién linguistica,
para referirse a toda accidn sobre el lenguaje,

Wagner Barros Teixeira

en los mas diversos ambitos y niveles, sin
pretender dejar obsoletos los términos
planificacion o politica linglistica, sino
aclarando que toda decision sobre el lenguaje
tiene “efectos glotopoliticos”.2 p. 52)

Para Elvira Arnoux (2011), Glotopolitica es
el estudio de las intervenciones en el espacio
publico del lenguaje y de las ideologias
linglisticas que ellas activan, asociandolas
con posiciones sociales e indagando en los
modos en que participan en la instauracion,
reproduccion o transformacién de entidades
politicas, relaciones sociales y estructuras
de poder tanto en el ambito local o nacional
como regional o planetario. Este campo de
estudio comporta una dimensidon aplicada, un
hacer experto, el “planeamiento linglistico”,
tendiente a incidir en el espacio social del
lenguaje respondiendo a distintas demandas
y convocando la participaciéon de las instancias
sociales involucradas. (p-1)

A mi me parece que esa perspectiva
es una de las que mas dialoga con lo que
afirmoé Amords-Negre (2008,). Segun la
investigadora,

Parece ser que, si es posible la
configuracién de una teoria general de LPP,
esta debe entenderse desde un punto de
vista multidisciplinar, que permita un mayor
entendimiento del contexto social, en el
que las actitudes linglisticas, muchas veces
encubiertas, de los diferentes grupos de
poblacién tienen mucho que decir. (p-26)

Calvet (2007), a su vez, ha clasificado

los términos ‘politica linglistica’ vy
‘planificacién linglistica’ presentando
diferencias y relaciones. Para el

investigador, politica linglistica abarca
las decisiones referentes con la relacion
entre lengua y sociedad; y planificacidon
lingliistica abarca la implementacidon

2 Traduccién de miresponsabilidad, desde el original
en portugués: Guespin e Marcellesi reivindicam o termo
glotopolitica, em vez de locugbes como politica linguistica
ou planejamento linguistico, para referir toda e qualquer
acgdo sobre a linguagem, nos mais diversos Gmbitos

e niveis, sem pretender tornar obsoletos os termos
planejamento ou politica linguistica, mas deixando
explicito que toda decisdo sobre a linguagem tem “efeitos
glotopoliticos”.
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de esas decisiones. Ademas, el
investigador también entiende que la
cuestion del poder el algo inherente a
los procesos politicos. Asi, afirma que el
Estado muchas veces interviene sobre
el dominio, sobre el comportamiento
y sobre el uso de las lenguas. Por eso,
normalmente clasifica las politicas
linglisticas oficiales como represoras,
dado su caracter impositivo.

Considerando esas politicas oficiales,
Calvet propone una clasificacion:

a. leyes relacionadas con la forma de
las lenguas, determinando, por ejemplo,
su grafia o su vocabulario;

b. leyes relacionadas con el uso de las
lenguas, indicando, por ejemplo, qué
lengua(s) (o variedades) se debe(n) usar
en distintas situaciones, como en los
ambientes laboral, educativo, legislativo
etc,;y

c. leyes relacionadas con la defensa de
la(s) lengua(s), con su mantenimiento,
buscando garantizar su promocion y
proteccidn nacional y, muchas veces,
internacionalmente.

Para Jernudd, en tiempos de
transicién, respuestas basadas en
perspectivas puristas normalmente

costumbran aparecer en las politicas
linglisticas bajo discursos nacionalistas
de defensa, demarcacién y proteccion
linglistica y cultural.

Considerando esa tematica, creo ser
importante retomar las palabras del
poeta brasilefo Carlos Drummond de
Andrade (1990, p- 91) para ejemplificar
el juego de poderes relacionado con las
politicas lingliisticas. Segun el escritor,
“El purista busca reprimir la lengua cada

vez que tiene un estallido de vitalidad.”?

Segun Jernudd (1989), uno de los
muchos ejemplos sobre el purismo en
la arena glotopolitica ha sido la actitud
de asociaciones coreanas de linglistas,
al sugerir al Gobierno de su pais la
creacién de un Instituto que buscara
purificar y mantener la decencia de la
lengua coreana.

El lenguaje es el alma de la nacién como la
cristalizacion de su cultura heredada y modo
de vida. Asi podemos sentir el aliento de otras
personas a través de contactos verbales [...].
Esto obliga a la generacién contemporanea
a refinar ain mas nuestro activo linguistico
[...] nueve asociaciones de linglistas vy
escritores coreanos han recomendado
conjuntamente que el gobierno establezca
un ‘Instituto Nacional de Investigacion
del Idioma Coreano’ (para participar en)
una investigacion exhaustiva sobre reglas
ortograficas, lenguaje estandar, préstamos
y romanizacién de nombres coreanos de
personas y lugares, entre otros. Estos son
necesarios para purificar nuestro lenguaje
(de) [...] palabras que traicionan la causa de
la pureza y la decencia en nuestra expresion
linglistica. El trabajo de purificar nuestra
lengua no es solo de los linglistas. Todos
nosotros, usandolo, debemos ser participes
del trabajo.* (p-2)

3 Traduccién de mi responsabilidad, desde el
original en portugués: “O purista procura cercear

a lingua toda vez que ela tem um acesso de
vitalidade”.

4 Traduccién de mi responsabilidad, desde el
original en inglés: Language is the soul of the nation
as the crystallization of its inherited culture and
living modus. So we can feel the breath of other
people through verbal contacts [...]. This compels
the contemporary generation to further refine

our lingual asset [...] nine associations of Korean
linguists and writers have jointly recommended
that the government sets up a ‘National Korean
Language Research Institute’ (to engage in)
comprehensive research on orthographic rules,
standard language, loanwords and Romanization of
Korean personal and place names, among others.
These are required to purify our language (of) [...]
words that betray the cause of purity and decency’
in our linguistic expression. The job of purifying our
language does not belong to linguists alone. We, all
using it, must be participants in the work.
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En Brasil, un ejemplo de politica
linglistica purista ha sido el Proyecto de
Ley 1.676-D, del afio 1999 (Brasil, 1999),
propuesto por el diputado Aldo Rebelo.

Segunsutextooriginal,sebuscaba
promocionar, proteger y defender
el uso de la lengua portuguesa. Para
eso, entre otras medidas, se proponia
la sancién con multas de RS$S1.300,00
a R$13.000,00 (aproximadamente
USS250,00 a USS$2.500,00) por el uso
de palabras extranjeras. Ha sido un
proyecto bastante polémico que sigue
tramitando en el Congreso Nacional en
Brasil.

El interés en reprimir las
pluralidades en Brasil, consolidado
por acciones politicas parecidas a ese
proyectode Ley, hatraido consecuencias
importantes para el futuro del pais,
desafortunadamente contribuyendo
para el desaparecimiento definitivo de
muchas lenguas autdctonas, silenciando
pueblos y borrando culturas. Segun la
Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil de 1988 (Brasil, 1988), en su
articulo 139, “El portugués es el idioma
oficial de la Republica Federativa de
Brasil.”> La eleccidon de un uUnico idioma
oficial por un pais de dimensiones
continentales como Brasil, desconsidera,
suprime y reprime sus pluralidades.

Tras ese rapido recorrido tedrico, a
seguir, abordo brevemente la realidad
brasilefia de forma panoramica.

Tres Politicas Lingiiisticas en Brasil

Segun Faraco (2002, p. 13-14), Brasil, “[...]
en general, se reconoce como monolingle,
confundiendo hegemonia con unicidad.”® Sin
embargo, a pesar de la existencia de politicas

5 Traduccién de mi responsabilidad, desde el
original en portugués: “A lingua portuguesa é o
idioma oficial da Republica Federativa do Brasil”.

6 Traduccion de mi responsabilidad, desde el
original en portugués: “[...] em geral, se reconhece
como unilingue, confundindo hegemonia com
unicidade”.
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linglisticas de austeridad que han impuesto
a una nacion de aspectos geograficos,
sociohistoricos, culturales, étnicos y
linglisticos multiples el status de una nacién
una, linglisticamente silenciada, desde la
llegada de los europeos, esa realidad nunca
ha existido de hecho, dado que las lenguas
y las culturas de los pueblos originarios han
resistido a lo largo del tiempo en distintas
medidas, aunque muchas veces minorizadas
en numero, en intensidad y, principalmente,
en prestigio.

Ademas de esas lenguas originarias,
otros idiomas también forman parte
del mosaico brasilefio, muchas de ellas
traidas por inmigrantes. En ese sentido,
actualmente, ademas del portugués, la Unica
la lengua oficialmente nacional en Brasil,
se admite la presencia de otras lenguas.
Asi, en Brasil también estan presentes
fragmentos de lenguas africanas traidas por
esclavizados y mantenidas, mayormente,
en reductos quilombolas, lenguas europeas,
principalmente en la regién Sur del pais,
traidas por inmigrantes de naciones del
Viejo Continente, y otras lenguas traidas
por inmigrantes de diferentes regiones del
planeta.

Segun Oliveira (2003),

En Brasil, actualmente, se hablan alrededor
de 210 idiomas. Las naciones indigenas del
pais hablan unas 180 lenguas, denominadas
autoctonas, como el guarani, el tikuna, el
yanomami, el kaingang; y las comunidades
de descendientes de inmigrantes, unas 30
otras lenguas, llamadas aléctonas, como
el aleman, el italiano, el japonés, el arabe
y el polaco. Las lenguas africanas, aunque
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formalmente extinguidas, sobreviven en el
léxico y en diversas practicas sociales de los
descendientes de antiguos esclavizados. Brasil
es, por lo tanto, como la mayoria de los paises
del mundo, multilinglie y multicultural.” (p-7)

Ese mosaico en Brasil deja evidente
que ésa siempre ha sido la verdadera
realidad en el pais, a pesar de las
politicas de silenciamiento practicadas.

Segun Freire (2003), cuando llegaron
a lo que llamaron de ‘Nuevo Mundo’,
los europeos — vy, en el caso de Brasil,
especialmente los portugueses — se
enfrentaron con una diversidad sin
precedentes para lo que se conocia a su
época y, entonces, para consolidar sus
objetivos, con el apoyo técnico de los
religiosos, especialmente de los jesuitas,
tomaron doslenguas autéctonas de base
tupi para la comunicacién (inter)étnica,
las llamadas Lingua Geral Paulista (LGP)
— en espanol, Lengua General Paulista,
y Lingua Geral Amazdbnica (LGA) — en
espanol, Lengua General Amazdnica.

Ese proceso no fue exclusividad de las
politicas linglisticas portuguesas, dado
que ocurridé en varias partes de América.
Segun Alfaro-Lagorio (2001),

Las lenguas que se constituyeron como
‘nacionales’, en el sentido correlacionado
con los Estados modernos, sélo jugaron papel
hegemoadnico luego de una serie de estrategias
politicas que incluyeron el uso de las lenguas
mas importantes, de base indigena, desde
el punto de vista demografico, las llamadas

7  Traduccién de mi responsabilidad, desde el
original en portugués: No Brasil de hoje sGo falados
por volta de 210 idiomas. As nagdes indigenas

do pais falam cerca de 180 linguas, chamadas de
autdctones, como o guarani, o tikuna, o yanomami,
o kaingdng; e as comunidades de descendentes de
imigrantes, cerca de outras 30 linguas, chamadas
de aldctones, como o alemdo, o italiano o japonés,
o drabe, o polonés. As linguas africanas, embora
formalmente extintas, sobrevivem no léxico e em
prdticas sociais diversificadas dos descendentes
dos antigos escravos. O Brasil é, portanto, como

a maioria dos paises do mundo, plurilingue e
multicultural.

Lenguas Generales.® (p.29)

La imposicion de esas lenguas a
los pueblos originarios fue uno de
los primeros hechos de politica y de
planificacion linglisticas significativos
para la historia brasilefia. Para la gran
parte de los indigenas que habitaban
las tierras invadidas por los europeos,
las Lenguas Generales, asi como las
lenguas europeas, eran consideradas
extranjeras, dada la relacién de los
pueblos originarios con esos idiomas.
ConformeRodrigues(2000), ladiversidad
encontrada por los portugueses en las
recién-tomadas tierras contabilizaba
mas de 1.270 lenguas, de las que casi
500 se hablaban en la regién conocida

actualmente como la Amazonia
brasilena.

Considerando la ocupacién mas
intensificada y los intereses de
los europeos en Brasil, la LGP fue
mas  ampliamente difundida v,

consecuentemente, su proceso de
sustitucién por la lengua portuguesa
se desarroll6 de forma mas rapida
que lo que le pasé a la LGA. Asi, en
el ano 1823, cuando las excolonias
portuguesas se unificaron en un solo
Brasil, la lengua portuguesa ya era el
idioma de comunicacién mas usado en
la franja costera, en lugar de la LGP. Sin
embargo, la LGA siguidé usdandose de
forma vigorosa hasta mediados del siglo
XVIII en la region actualmente conocida
por Amazonia brasilefa (Rodrigues,
1996).

De hecho, alserllevadaacomunidades
indigenas sacadas de sus territorios
originarios, la LGA fue adoptada por

8 Traduccién de mi responsabilidad, desde

el original en portugués: As linguas que se
constituiram como ‘nacionais’, na acepgdo correlata
a Estados modernos, sé desempenharam um papel
hegeménico apds uma série de estratégias politicas
que incluiram o uso das mais importantes linguas,
de base indigena, do ponto de vista demogrdfico, as
chamadas Linguas Gerais.
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algunasde esascomunidades que habian
perdido sus referencias linglisticas.
Entonces, la LGA pasd a ser su nuevo
idioma, formando parte de su nueva
identidad indigena. Desde entonces,
la LGA, conocida como nheengatu, es
intensamente hablada en el noroeste
del Amazonas brasilefio, principalmente
en la regiéon del alto rio Negro.

Analizando mas especificamente
la situacion de la LGA, percibo que
hubo una transformacién en su status
politico: a) primeramente una lengua
autdctona, antes de la llegada de los
europeos, pasando a b) Lengua General,
y luego llegando a c) lengua indigena
trasplantada, el nheengatu.

Para consolidar el ideal nacionalista
de la Corona Portuguesa vy alejar
posibles amenazas, bajo el comando
pombalino, se realizaron hechos de
politica linglistica de gran importancia,
prohibiéndose el uso de las Lenguas
Generales y estableciendo como lengua
nacional el portugués, un intento
politico de esconder la relacion desigual
de poder entre las Lenguas Generales
usadas abundantemente por los pueblos
originarios y las lenguas europeas
implementadas a fuerza, lo que dialoga
con las consideraciones de Bobbio sobre
las relaciones de poder sobre y entre las
lenguas, especialmente considerando
la esfera del poder politico impositivo.
Ese hecho es tan significativo que el
portugués sigue siendo la Unica lengua
reconocida con el status de lengua
oficial nacional en Brasil.

Sobre las politicas pombalinas,
también cabe volver a las ideas de
Jernudd sobre el purismo en decisiones
politicas en momentos de transicidn,
ante la amenaza de lo que se considera
diferente.

Actualmente, segun Castelano
Rodrigues (2022), en Brasil, se hablan
poco mas de 300 idiomas. Ademads
del portugués e y de la Libras — lengua

Wagner Barros Teixeira

brasilefia de sefias, 274 son lenguas
indigenas, alrededor de 30 son
aléctonas, de inmigracidn histérica.

Esos numeros dejan claro el resultado
de las politicas de silenciamiento
practicadas historicamente en Brasil.

Considerando las lenguas extranjeras,
desde la época de la colonizacién
hay hechos de politica linglistica
que se relacionan con ellas. Destaco
iniciativas a partir del afio 1809, con
la transferencia de la Familia Real
Portuguesa a Brasil, escapandose de la
persecucion de Bonaparte en Europa.
Ademdas de la creacion de catedras,
fueron contractados oficialmente
los primeros profesores de francés
e inglés, idiomas europeos elegidos
como lenguas de ensefianza en el pais,
justificado con base en cuestiones de
prestigio histérico-culturaly deintereses
politicos, econdmicos y comerciales,
especialmente en el caso de la lengua
inglesa.

A pesar de eso, segln Freitas (2011),
la oferta de lenguas extranjeras no
se limitaba a la ensefanza de esos
idiomas. La investigadora afirma que,
en el aho 1827, por ejemplo, el Jornal
do Commercio difundidé noticia sobre la
oferta de latin, inglés, francés y espafiol
en el Collegio Inglez, institucion de
ensefianza ubicada en Rio de Janeiro,
capital del Imperio de Brasil en la época.

Segun Prado (1996), en el afio 1837,
en el Colegio Pedro Il, instituciéon oficial
modelo de educacién secundaria en
Brasil, se establecié la ensefanza de
latin, griego, francés e inglés. En el afio
1854, el aleman y el italiano pasaron a
componer el pénsum del Colegio Pedro
Il. Segun Martinez-Cachero Laseca
(2008), el castellano pasé a componer el
pénsum del referido colegio solamente
en el afio 1919.

Considerando esos datos, aunque
se pueda considerar que hubo cierto
prestigio y ampliacién de la ensefianza
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de lenguas en Brasil, el modelo
practicado por el Colegio Pedro Il en esa
época estaba restringido a las élites de
la sociedad brasilefa.

A partirde los afios 1930, bajo politicas
de nacionalismo extremado, diferentes
medidas fueron tomadas. Entre esas
medidas, se cerraron escuelas creadas
y mantenidas por comunidades de
inmigrantes y la enseflanza de lenguas
extranjeras a nifios de menos de 14 afios
fue prohibida, como parte de politicas
linglisticas de represién a la ensefianza
bilingle y de supuesta valoracién
extremada de la cultura nacional.
Retomo las palabras de Faraco (2002,
pp- 13-14) al considerar que, Brasil,
“[...] en general, se reconoce como
monolinglie, confundiendo hegemonia
con unicidad.”?®

Conrelacion alaensefianza de lenguas
extranjeras en escuelas oficiales,
Dallabrida (2009) afirma que se ofrecia
el francés y, en menor intensidad, el
inglés, el aleman y el latin, apenas en la
educacién secundaria.

Esa politica linglistica nacionalista
austera puede justificarse por la
constatacion de la presencia de
variadas lenguas en territorio nacional,
principalmente tras el Recenseamento
Geral do Brasil (12 de Setembro de
1940), que comprobd que parte de los
habitantes en la época no hablaba el
portuguéscomolenguadecomunicacion
familiar y/o que tenia dificultad para
comunicarse en la ‘lengua nacional’
brasilefia. (IBGE, 1940). Asi, en Brasil,
se percibe el esfuerzo para sobreponer
una vez mas una Unica lengua sobre
las demas presentes y habladas en su
territorio.

Sin embargo, a pesar de las politicas
lingliisticas restrictivas e impositivas,
en Brasil, la presencia de diferentes
idiomas siempre ha marcado el
cotidiano de las comunidades. Segun

9 Verlanotaé.

censos demograficos realizados desde
la época imperial, la presencia de
inmigrantesy de comunidades indigenas
en el pais deja clara la diversidad
sociolingliistica, étnica y cultural que
marca verdaderamente la identidad del
pueblo brasilefio (Teixeira, 2014).

A partir de la década siguiente, el
panoramadepoliticaslingliisticascambid
significativamente. Considerando las
lenguas extranjeras, en la educaciéon
primaria se ofrecian el latin, el francés
y el inglés, y en la secundaria el inglés,
el francés, el espainol, el latin y el
griego. El total de horas destinadas a
la ensefianza de esas lenguas llegaba
a casi un 20% del pénsum. Por eso,
Leffa (1999) afirma que las décadas de
los afos 1940 y 1950, cuando vigord la
llamada Reforma Capanema, fueron los
anos mas fructiferos politicamente para
la ensefianza de lenguas extranjeras en
Brasil.

La preocupaciéon con la ensefianza
de lenguas extranjeras ha continuado
en las politicas linglisticas brasilefas,
aunque de manera branda, dado que
en las Cartas Magnas subsecuentes
esa tematica no fue especificada,
transfiriéndose la responsabilidad
de la esfera federal para las esferas
regionales/provinciales. Para fortalecer
esa cuestion, en Brasil, como parte de
la planificacién politica, fueron creadas
Leyes de Directivas y Bases para la
Educacion Nacional — llamadas LDB,
en las que el tema de la ensefianza de
lenguas ha sido considerado en alguna
medida.

Para terminar ese breve recurrido
histérico, me gustaria destacar el
reconocimiento oficial de las lenguas
indigenas por las politicas brasilefias.
A partir de la Constitucion del afo
1988 (Brasil, 1988) por ejemplo, en su
Articulo 210, §29, se determind que: “La
educacion primaria regular se impartira
en portugués vy las comunidades
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indigenas también podran utilizar
sus lenguas maternas y sus propios
procesos de aprendizaje.”® A pesar de
esa garantia, en la practica, percibo que
aun se necesitan muchas acciones de
planificacion para que las politicas se
efectiven verdaderamente.
Conclusiones

Como mencionado al comienzo,
la pregunta que fomentd ese
articulo ha sido: éiqué impactos las
politicas lingliisticas histéricamente
implementadas en Brasil han traido
para las pluralidades en el pais?

Tras ese breverecorrido historico,
creo que esta evidente que, desde la
época de la colonizacién, las politicas
linglisticas en la historia brasilefia son
un ejemplo de embates de poder, lo que
confirma las consideraciones de Bobbio.

De una parte, el Estado ha adoptado
politicas impositivas que, muchas veces,
han desconsiderado las pluralidades
caracteristicas del pais y que, en otros
momentos, han ido mas alla y buscado
reprimir esas pluralidades, silenciando
pueblos, lenguas y culturas, lo que
dialoga con la perspectiva de Calvet
sobre las politicas oficiales del Estado.
Como consecuencia, muchas lenguas
han desaparecido y la Unica lengua
oficial en ambito nacional ha sido y sigue
siendo el portugués, implementado por
los colonizadores y perpetuado por las
politicas linguisticas brasilefias.

De otra parte, hemos Vvisto
diferentes movimientos de activismo
lingliistico que representan politicas de
resistencia ante la accién restrictiva de

10 Traduccion de mi responsabilidad, desde el
original en portugués: “O ensino fundamental
regular serd ministrado em lingua portuguesa,
assegurada as comunidades indigenas também a
utilizagcdo de suas linguas maternas e processos
proprios de aprendizagem”.

Wagner Barros Teixeira

esas politicas oficiales, lo que, en alguna
medida, permite que lenguas y culturas
que siempre han formado parte del
mosaico brasilefio resistan, ejemplos de
acciones en la perspectiva glotopolitica.

Como aporte  glotopolitico,
espero que las consideraciones aqui
evidenciadas puedan contribuir vy
provocar la reflexion sobre la arena
glotopolitica brasilefa y, a modo
ampliado, sobre las distintas realidades
latinoamericanas.
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